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1. Maria, crianca com 10 anos de idade e com Sindrome de Down, representada por sua
genitora (Francisca), ingressou com acao de alimentos em face de seu pai (Jodo). A acéo foi
ajuizada por intermédio da Defensoria Publica do Ceara e foi distribuida para a 202 Vara de
Familia de Fortaleza-CE, tendo a magistrada fixado alimentos provisorios no valor mensal de R$
1500,00. Citado, Jodo apresentou contestacdo e entrou em contato com a mae da autora,
fazendo mais uma vez a falsa promessa de retomar o relacionamento amoroso entre os dois.
Animada com a remota possibilidade apresentada pelo réu, Francisca compareceu ao forum e,
junto a Secretaria da 202 Vara de Familia, solicitou que fosse certificado nos autos sobre seu
desinteresse no prosseguimento da acdo. Com os autos conclusos, a magistrada sentenciou no
feito, extinguindo o processo sem resolucdo do mérito, sustentada pelo pedido de desisténcia da
representante da parte autora. Mesmo sem ter sido intimado formalmente pelo Juizo, o(a)
defensor publico(a) tomou conhecimento da decisédo logo em seguida através de uma tia da
autora, inconformada com a atitude de Francisca e solicitando providéncias da Defensoria.

Avista da situacio exposta e levando-se em conta a postura que a Defensoria Publica deve
assumir, como funcéo essencial a Justica, formule a peca processual MAIS cabivel para o caso.

Comentarios
1 DA MEDIDA RECURSAL CABIVEL

A medida processual cabivel é o recurso de apelagéo, nos termos dos arts.
1.009 a 1.014 do Cddigo de Processo Civil.

2 PECA DE INTERPOSICAO (ENDERECAMENTO, INDICACAO DAS
PARTES E PEDIDOS DEVIDOS)

Conforme art. 1.010, “caput” do CPC, O RECURSO DEVERA SER DIRIGIDO
AO JUiZO DE PRIMEIRO GRAU QUE, NO CASO ENTELADO, SERA O DA
202 VARA DE FAMILIA DE FORTALEZA-CE

Pela prépria redacdo do artigo supracitado, fica clara a exigéncia de que as
razbes recursais ja sejam apresentadas no momento de interposi¢cdo do
recurso, com a “primeira parte” da peca (interposicao) dirigida ao juizo de 1°
grau prolator da sentenca e a “segunda parte” (razdes recursais) dirigida ao
Tribunal competente (Tribunal de Justi¢ca do Estado ...).

Na parte das “razdes recursais”, deve o candidato fazer constar vocativo,
como os apresentados a seguir: Tribunal de Justica, Turma, Relator.
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Na maior parte dos casos, a qualificacdo das partes é um requisito
dispensavel, uma vez que ja tera sido feita nos autos, até porque constitui
exigéncia da peticdo inicial. Assim, deve o candidato observar, pelo
enunciado da questdo, se essa repeticao se justifica no momento da
interposicao do recurso.

Sobre a parte recorrente a ser indicada, deve constar MANOEL, como
APELANTE e interessado na impugnacao da sentenca. Vale registrar que a
representante do incapaz, nessa fase recursal, seria sua avé materna.

Por sua vez, HERNANDES sera a apelado indicado, vez que € parte na
respectiva acao.

Na mesma peca de interposicédo, devem ser realizados também o0s seguintes
requerimentos:

* PEDIDO DE RETRATACAO DO JUIZ PROLATOR DA SENTENCA,
CONSIDERANDO A POSSIBILIDADE PREVISTA NO DISPOSTO NO ART.
332, § 3°, DO CPC,;

* INTIMACAO DO APELADO PARA QUE APRESENTE SUAS
CONTRARRAZOES;

* INTIMACAO DO MINISTERIO PUBLICO PARA SE MANIFESTAR SOBRE
O RECURSO (ART. 178, I, CPC);

* PRIORIDADE NA TRAMITACAO DO RECURSO NAS HIPOTESES
LEGAIS (ART. 1.048, II/CPC);,

* REMESSA DAS RAZOES RECURSAIS PARA O TRIBUNAL
COMPETENTE TJ-CE).

3 PRAZO PARA INTEPOSICAO E DATA DA PECA RECURSAL - O
enunciado nado trabalhou com informacdes especificas que obrigassem o
aluno ou a aluna a identificar o prazo e a data de interposicao do recurso.
Contudo, para a definicdo da data, € preciso levar em consideracdo eventuais
informacdes contidas no enunciado e 0s seguintes aspectos legais: a) o
prazo do recurso de apelacdo é de 15 dias (art. 1.003, § 3°, do CPC),
lembrando que a Defensoria gozara de prazo em dobro para suas
manifestacdes processuais (art. 186, “caput”, do CPC); b) o prazo tem inicio
com a intimacgéo pessoal do Defensor Publico; e ¢) na contagem de prazo em
dias, estabelecido por lei ou pelo juiz, computar-se-a4o somente os dias Uteis
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(art. 219/CPC).

4 DOS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO

4.1 Cabimento e Adequacao

Conforme o disposto no “caput” do art. 1.009 do CPC, “da sentenca cabe
apelacao”, indicando, portanto, que trata do recurso cabivel para impugnar o
pronunciamento judicial respectivo.

4.2 Legitimidade recursal

As partes do processo tém legitimidade recursal e devem ser indicadas ja na
interposicao da apelacao, no preambulo da peca.

4.3 Interesse recursal

A parte apelante possui claro interesse recursal, jA que seu pedido de
investigacao foi julgado improcedente pelo juizo de primeiro grau, havendo,
assim, necessidade e utilidade na interposicéo da irresignacao.

4.4 Tempestividade

Excetuados os embargos de declaracdo, o prazo para interpor oS recursos e
responder-lhes é de 15 dias (art. 1.003, 85° do CPC). Neste caso, como o
enunciado da questdo nao fazia mencao sobre datas, o cuidado com tal
requisito, na peca recursal, ndo era uma exigéncia a ser observada na
redacado da peca, conforme anteriormente ja abordado.

4.5 Preparo

Deve ser formulado, na peca recursal, pedido de assisténcia judiciaria
gratuita, com a indicacdo da impossibilidade de arcar com os custos do
processo, o que inclui despesa com o recurso sem prejuizo de seu sustento e
de sua familia (art. 98 do CPC).

4.6 Inexisténcia de ato impeditivo ou extintivo do direito de recorrer

Inexiste, no caso, hipéteses de desisténcia, renldncia ou aquiescéncia,
previstas nos arts. 998, 999 e 1.000, todos do CPC, respectivamente.

5 EXPOSICAO DOS FATOS
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Relato dos fatos e dos acontecimentos mencionados no enunciado
relevantes para a analise da matéria impugnada, com o cuidado de nao
inserir, em sua peca, “inovacao” e/ou “contradicdo” em relacdo ao proposto
pelo caso.

6 RAZOES DOS PEDIDOS (FUNDAMENTOS)
6.1 DA NULIDADE DA SENTENCA

6.1.1 DA AUSENCIA DE INTIMACAO DO REU PARA CONSENTIMENTO
DA DESISTENCIA DA ACAO

A primeira hip6tese de nulidade da sentenca a ser debatida se refere a
auséncia de consentimento do réu sobre a desisténcia formulada pela
representante legal da parte autora.

Lembre-se que a desisténcia da acéo é ato privativo do autor que possibilita a
extincdo da relacéo juridica processual sem a renancia ao direito material
pleiteado, portanto, sem o julgamento do mérito, nos termos do artigo 485,
VIIl, do CPC.

Contudo, nos termos do art. 485, § 4°, do CPC, depois de decorrido o prazo
para a resposta, a desisténcia somente sera valida com o consentimento do
réu.

Assim, ap0s o prazo para contestacdo, a concordancia da parte contraria é
condicdo para a homologacéo do pedido de desisténcia formulado. Sem ela
nao se permite que o autor desista de qualquer pedido constante da peticao
inicial.

Tal exigéncia decorre do principio da bilateralidade da acéo, segundo o qual,
ao exercer o direito de acao, o autor cria para o réu o direito de obter a
prestacao jurisdicional no préprio processo para o qual fora convocado.

Uma vez provocada a maquina judiciaria e chamado o réu para se defender,
o direito de acédo, que era do autor, passa a ser também do réu, sendo
assegurado a ambos o devido processo legal.

Isso porque também a parte requerida possui interesse na prolacao de
decisdo de mérito que lhe favoreca, a fim de se forme a coisa julgada
material, impedindo que nova acao seja proposta com idénticos fundamentos.
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Na hipétese da rodada, devidamente citado, o réu apresentou defesa, néo
sendo chamado posteriormente para se manifestar sobre pedido de
desisténcia da acdo que foi homologado, extinguindo-se o processo sem
resolucao do mérito, o que impde a NULIDADE da sentenca.

Por dltimo, ainda que a hipotese ndo se enquadre exatamente no caso da
rodada, vale citra que o STJ recentemente decidiu que “o direito do autor de
desistir de acao de oferecimento de alimentos ndo pode se sobrepor ao
direito da demandada pela busca de uma decisdo de mérito, ainda que o
pedido tenha sido apresentado antes da contestacéo, quando a homologacao
da decisao prejudicar os interesses de pessoa com deficiéncia. (STJ. 32
Turma. REsp 2.167.135-RJ, Rel. Min. Moura Ribeiro, julgado em
10/12/2024)”

6.1.2 DA AUSENCIA DE INTIMACAO DA DEFENSORIA PUBLICA SOBRE
O PEDIDO DE DESISTENCIA DA PARTE AUTORA

Outro ponto a ser destacado no recurso de apelacdo se relaciona a auséncia
de regular intimagao da Defensoria Publica.

Lembre-se que, logo apds pedido de desisténcia da representante legal da
autora, feita diretamente junto a secretaria da Vara, o Juizo prolatou sentenca
extintiva, razao pela qual verifica-se a ocorréncia de “error in procedendo”, ja
gue como ha o patrocinio da Defensoria Publica, deve ser observada a
prerrogativa de intimacao pessoal dos atos processuais, na forma do artigo
128, inciso |, da Lei Complementar n® 80/1994. Confira-se:

“Art. 128. Sao prerrogativas dos membros da Defensoria Publica da Unido: | -
receber, inclusive quando necessario, mediante entrega dos autos com vista,
intimacao pessoal em qualquer processo e grau de jurisdicdo ou instancia
administrativa, contando-se- Ihes em dobro todos os prazos;"

No caso, a autora esta sendo assistida pela Defensoria Publica, de forma que
0 O0rgdo que a representa deveria ter sido pessoalmente intimado antes da
extingdo do feito.

Assim, como ndo houve o encaminhamento dos autos a Defensoria Publica
antes de ser proferida a sentenca extintiva, esta configurada a NULIDADE da
sentenca, uma vez que caracterizada violacdo ao principio do devido
processo legal, previsto no art. 5°, LIV, da CF, de forma que a inobservancia
do procedimento determinado pela lei adjetiva civil caracteriza “error in
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procedendo” e impde a anulacéo do julgado, uma vez que € vedado ao Juizo
presumir que o processo ndo tem mais utilidade ao autor.

Ressalte-se, por fim, que o Cdodigo de Processo Civil consagra, em seu art.
9°, o principio da nao-surpresa, determinando que "ndo se proferira decisao
contra uma das partes sem que ela seja previamente ouvida".

6.1.3 DA AUSENCIA DE NOMEACAO DE CURADOR ESPECIAL PARA A
PARTE INCAPAZ

Como terceiro fundamento, deve-se apontar a nulidade processual
decorrente da auséncia de nomeacao de curador especial para representar a
parte autora no feito, posto o evidente conflito de interesses presente na
situacao, considerando o pedido de desisténcia da representante legal da
menor, mesmo diante da condicao especial da alimentanda.

Acerca da representacdo do menor incapaz, dispde o CPC:

"Art. 71. O incapaz sera representado ou assistido por seus pais, por tutor ou
por curador, na forma da lei.

Art. 72. O juiz nomearda curador especial ao:

| - incapaz, se néo tiver representante legal ou se os interesses deste
colidirem com os daquele, enquanto durar a incapacidade;"

A finalidade da previsdo de nomeacao de curador especial na hip6tese de
conflito de interesses € assegurar a defesa daquele que, por determinadas
circunstancias, encontra-se fragilizado na relacéo processual, como € o caso
da aurora, em que a genitora ressaltou explicitamente que néo tinha interesse
no prosseguimento do processo.

Assim, a conduta da genitora possui potencialidade lesiva ao direito da filha,
sendo certo que deveria ter sido nomeado curador especial para defender os
interesses da menor, ante o inequivoco conflito de interesses.

Cumpre ressaltar que a observancia do art. 72, I, do CPC nao se trata de
faculdade do julgador, mas de dever que lhe é imposto, notadamente diante
da existéncia de real prejuizo aos interesses do incapaz no processo.

Deve-se observar, ainda, que o feito trata de direito indisponivel, qual seja,
verba alimentar, o qual ndo pode ser prejudicado por eventual inércia ou
desinteresse da menor. Conforme dispéem os arts. 72 do CPC, nos casos
em que ha inércia do representante legal, pela possibilidade de ser
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caracterizado conflito de interesses, deve ser nomeado curador especial, pois
guem representa o menor nado tem poderes para renunciar ao direito, nao
podendo o demandante ser prejudicado com a extingao do feito.

Sobre o tema, segue o entendimento da jurisprudéncia patria:

“APELACAO CIVEL. ACAO NEGATORIA DE PATERNIDADE C/C
ANULACAO DE REGISTRO CIVIL. CONFLITO ENTRE OS INTERESSES
DE INCAPAZ E DE SEU REPRESENTANTE LEGAL. NOMEACAO DE
CURADOR ESPECIAL. NULIDADE RECONHECIDA. PRELIMINAR DE
OFICIO ACOLHIDA. De acordo com o art. 72, |, do CPC, deve ser nomeado
curador especial ao incapaz que tiver os seus interesses em conflito com os
interesses do seu representante legal. Nao tendo sido a norma processual
observada, deve ser reconhecida a nulidade, sob pena de flagrante
cerceamento de defesa. (TIJMG - Apelacédo Civel 1.0301.17.000979-1/001,
Relator(a): Des.(a) Belizario de Lacerda, 72 CAMARA CIVEL, julgamento em
05/04/2022, publicacdo da sumula em 18/04/2022)"

Portanto, deve ser acolhida a preliminar de nulidade processual e anulada a
sentenca para se determinar o prosseguimento do feito, com a intimacao da
Defensoria Publica, uma vez que patente o prejuizo a parte autora, credora
de prestacdes alimenticias.

7 PEDIDOS

7.1 O PROVIMENTO do recurso de apelacao para:

* a NULIDADE e desconstituicdo da sentenca recorrida, para que os autos
retornem ao juizo de 1° grau, com as providéncias pertinentes e
prosseguimento normal do feito até seu julgamento;

8 FECHAMENTO DA PECA

O fechamento da peca deve conter as expressodes tradicionais de quaisquer
requerimentos como “Nestes termos, pede deferimento!”, seguidos da

indicacéo do “local”... “data”.., e do Defensor ou da Defensora....

Bons estudos e até a proxima rodada!

Melhores Respostas
KAMILA SARKIS DE CASTRO (MANAUS/AM):
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cursos juridicos

EXCELENTISSIMO(A) DOUTOR(A) JUIZ(A) DE DIREITO DA 202 VARA DE FAMILIA DA
COMARCA DE FORTALEZA — CEARA

Processo: numero do processo
Autora: Maria representada por sua genitora Francisca
Réu: Joado (genitor da autora)

A Defensoria Publica do Estado do Cear4, neste ato representada por seu membro infra-
assinado, nos termos do art. 127 da lei complementar n°® 80/94, vem, respeitosamente, a digna
presenca de Vossa Exceléncia, inconformado com a sentenca de fls. anteriores, interpor, com
fundamento no art. 994, 1, c/c arts. 1009 e seguintes do Codigo de Processo C|V|I 0 presente
RECURSO DE APELAQAO no prazo legal, requerendo seja 0 mesmo recebido e apds remetido
para julgamento pelo Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Ceara.

Requer, ainda, que seja observado o disposto no art. 186 do CPC (contagem do prazo
em dobro e intimacéo pessoal), bem como a dispensa do recolhimento de preparo, ex vi do art.
1.007, 810 do mesmo diploma normativo.

DAS RAZOES RECURSAIS DE APELACAO

EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA,
COLENDA CAMARA,
INCLITOS JULGADORES,

1. DA TEMPESTIVIDADE DA APELACAO

O presente membro da Defensoria Publica do Estado do Ceara nao teve observada a
prerrogativa de intimacéo pessoal da sentenca extintiva sem resolucdo de mérito da respectiva
demanda, logo, tendo em vista a violacdo da norma inserta no art. 128, inciso | da lei
complementar n° 80/94, a sentenca deve ser declarada nula, bem como a presente apelacéao
deve ser considerada tempestiva, pois sequer comecou a contar o prazo de intimacéo, segundo
disposicéo expressa do CPC em que declara que o ato judicial deve ser considerado tempestivo
guando realizado antes do termo inicial do prazo (art. 218, 8 40 do CPC), devendo ser
ressaltado que a intimacdo da parte autora ndo supre a presente prerrogativa (principio da dupla
intimacao).

2. DO MERITO
2.1. Da violacao as prerrogativas dos membros da Defensoria Publica do Estado do Ceara

Destaca-se que a prerrogativa inserta no art. 128, inciso | da lei complementar n® 80/94 é
uma garantia do defensor publico e ndo da assistida (dimenséo subjetiva), devendo que a
exigéncia de intimacéo pessoal ocorra em todos 0s processos e instancias administrativa, nao
havendo necessidade de requerimento prévio ao juizo, por se tratar de matéria de ordem
publica e a norma federal ser cogente (dimenséao objetiva).

Neste diapasédo, a sentenca de 1o grau que extinguiu o processo sem resolucdo de
meérito sem a intimacéo do defensor publico natural da causa é nula de pleno direito, devendo
aquela ser reformada e a acao de alimentos em voga deve ter seu curso retornado a este ato

judicial.
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2.2. Da impossibilidade da desisténcia da acdo de alimentos

A genitora ndo pode alegar seu desinteresse no prosseguimento da presente acao,
porque a titular do direito é crianca com “sindrome de down”, menor incapaz e com dupla
vulnerabilidade.

Ademais, o direito aos alimentos goza de indisponibilidade, sendo o minimo vital para a
crianca possuir uma vida digna e a ndo obediéncia a essa obrigacéo por parte de seu genitor €
uma violacédo a protecao integral da crianca, presente na Carta Magna de 1988 em seu artigo
227, além da norma federal do art. 40 do Estatuto da Crianca e do Adolescente, no Caédigo Civil
(art. 1.694 e seguintes), na lei n°® 5.478/1968 (lei sobre acdo de alimentos), além de normais
internacionais (art. 19 da Convencao Americana sobre Direitos Humanos e art. 24 da
Convencao sobre os Direitos da Crianca no sistema onusiano).

Mais grave ainda € a desisténcia e a sentenca de extincdo sem resolucdo de mérito, pelo
fato de Maria ter sindrome de Down, pois tanto ha clara violacdo a Convencéao Internacional
sobre os Direitos das Pessoas com Deficiéncia e seu Protocolo Facultativo, assinados em Nova
York, a qual foram incorporados com status de norma constitucional na forma do art. 50 da
Constituicdo Federal, portanto, integrante do bloco de constitucionalidade, quanto inobservancia
a normativa federal, a saber, a lei n°® 13.146/2015 (Estatuto da Pessoa com Deficiéncia).

2.3. Do conflito de interesses

Tendo em vista o claro conflito de interesse entre a genitora (desejo de arquivar a
presente acdo de alimentos) e Maria, crianca com deficiéncia (necessidade de alimentacao),
este membro requer que haja a nomeacao de curador especial na forma do art. 72, inciso | do
CPC.

Na forma do paragrafo Unico da norma supracitada, a curatela especial sera exercida
pela propria Defensoria Publica do Estado do Ceara.

3. DOS PEDIDOS

Ante o exposto, requer o conhecimento e provimento do presente Recurso de Apelacéo,
com o escopo de anular a respeitavel sentenca a quo, para que 0 processo retorne ao momento
imediato em que deveria ter sido intimada esta Defensoria Publica da sentenca, nos termos do
art. 485, 81° do CPC, caso nao haja o juizo de retratacdo do juizo a quo, na forma do art. 485, §
70 da mesma lei processual civel.

Requer, ainda, que Ihe haja a contagem do prazo em dobro e intimacédo pessoal de todos
0s atos para os membros da Defensoria Publica do Estado do Ceara, conforme o art. 128, inciso
| da lei complementar n° 80/94.

Por fim, pugna-se pelo efeito suspensivo do presente recurso, conforme preceitua o art.
1012 do CPC, bem como a nomeacéo da Defensoria Publica do Estado do Ceard como curador
especial de Maria, incapaz, conforme norma presente no art. 72 do CPC.

Nestes termos, pede deferimento.
Local e data por extenso.
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