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Rodada 12.2020

1. LARAVILHA, assistida pela Defensoria Publica do Estado do Piaui, ajuizou acao de
inexisténcia de débito cumulada com pedido de compensagéo por danos morais contra o Banco
Cartdo Limpo, dirigida ao Juizado Especial Civel de Teresina. Em sua inicial, alegou a autora
gue, mesmo com as faturas de seu cartdo devidamente pagas, teve seu nome inscrito nos
cadastros restritivos de crédito pelo banco, fato que lhe causou evidentes transtornos. Frustrada
a conciliacao entre as partes e analisada a contestacao apresentada, o pedido foi julgado
parcialmente procedente. O juiz declarou a inexisténcia do débito pretendida, mas negou a
compensacgao por danos morais, em razdo da preexisténcia de outras anotagdes em nome da
autora, embora elas estejam, atualmente, sendo questionadas judicialmente. Na mesma
decisédo, a autora foi ainda condenada por litigancia de ma-fé e ao pagamento de honorarios
advocaticios sucumbenciais.

Com base nisso, elabore a peca relativa & medida processual mais adequada para a defesa dos
interesses de LARAVILHA.

Comentarios
1 DA MEDIDA RECURSAL CABIVEL

A medida processual cabivel € o recurso inominado, regulado pelos artigos
41 a 46 da Lei n° 9.099/95. Trata-se, pois, de recurso analogo a apelacédo
(artigo 1009 a 1014, CPC), que, por isso mesmo, deve servir de parametro
para a sua aplicacéo.

2 PECA DE INTERPOSICAO (ENDERECAMENTO, INDICACAO DAS
PARTES E PEDIDOS)

Conforme determina a propria Lei n® 9.099/95, o recurso deve ser dirigido ao
préprio Juizado e ao Juizo prolator da sentenca, que encaminhara a peticao e
suas razbes para julgamento por uma Turma composta por trés juizes
togados, em exercicio no primeiro grau de jurisdic&o.

Na peticdo de interposicao, devem ser indicadas as partes ou os legitimados,
cuja qualificacdo é requisito dispensavel na maior parte dos casos, uma vez
gue tal especificacdo ja tera sido feita nos autos, até porque constitui
exigéncia da peticdo inicial. Assim, deve o candidato observar, pelo
enunciado da questdo, se essa repeticdo se justifica no momento da
interposicao do recurso.

Antes das proéprias razdes, alguns pedidos ja se mostram indispensaveis e
adequados, tais como: a) a intimacdo da parte recorrida para apresentar
contrarrazdes recursais e; b) a remessa das razfdes para a Turma Recursal
competente para o processamento e julgamento do recurso.

3 DOS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO
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Esempre valido registrar, mesmo que de forma objetiva, os requisitos ou
pressupostos de admissibilidade do recurso a ser interposto, considerando a
importancia do juizo que sera realizado sobre a admissédo ou n&o do recurso
inominado. Assim, pode-se explicitar sobre o seguinte:

3.1 Cabimento e Adequacéo

Nos Juizados Especiais, em face da sentenca, seja definitiva ou terminativa,
proferida antes ou depois da citacdo, cabera recurso inominado (artigo 41 da
Lei n® 9.099/95), como € o caso do enunciado. Ademais, mostra-se 0 recurso
adequado também para reverter a sucumbéncia suportada pela parte
recorrente.

3.2 Legitimidade recursal

As partes do processo tém legitimidade recursal. O recurso sera interposto
pela parte processual demandada, do que exsurge a legitimidade recursal.

3.3 Interesse recursal

A parte tem claro interesse recursal, ja que o pleito da parte contraria foi
deferido em primeiro grau; ha, pois, necessidade e utilidade na interposicao
da irresignagao.

3.4 Tempestividade

O recurso serd interposto no prazo de dez dias, contados da ciéncia da
sentenca (artigo 42 da Lei n° 9.099/95). Como o enunciado da questido nao
fazia mencéo as datas, o cuidado com tal requisito, na peca recursal, ndo era
exigéncia a ser cumprida na peca.

3.5 Preparo

Deve ser formulado, na peca recursal, pedido de assisténcia judiciaria
gratuita, com a indicacdo da impossibilidade de a parte recorrente arcar com
0s custos do processo, 0 que inclui despesa com o recurso sem prejuizo de
seu sustento e de sua familia (art. 98 do CPC).

3.6 Inexisténcia de ato impeditivo ou extintivo do direito de recorrer
Inexistem, no caso, hipéteses de desisténcia, renancia ou aquiescéncia,
previstas nos artigos 998, 999 e 1000, do CPC, que se aplica
subsidiariamente a Lei n°® 9.099/95.

4 EXPOSICAO DOS FATOS

Relatar os fatos e os acontecimentos mencionados no enunciado relevantes
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para a analise da matéria impugnada, com o cuidado de nao inserir, em sua
peca, “inovagao” ou “contradicdo” em relacdo ao proposto pelo caso.

5 RAZOES DO RECURSO (FUNDAMENTOS DOS PEDIDOS)
5.1 Do cabimento do pedido de danos morais pela recorrente

Nesse ponto, era necessario discutir se a anotacgdo indevida do nome do
consumidor em 6rgdo de restricdo ao crédito, quando estao preexistentes
outras inscricfes cuja regularidade é questionada judicialmente, configura
dano moral a ser compensado, o que foi rechacado pela decisédo que se
pretende atacar com o recurso inominado.

De fato, consoante a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de
Justica, ndo cabe indenizagdo por dano moral por inscrigdo irregular em
orgaos de protecdo ao crédito quando preexistem anotacdes legitimas, nos
termos da Sumula 385/STJ, aplicavel também as instituicbes credoras.

Entretanto, em recentissimo pronunciamento, o proprio STJ admitiu a
flexibilizacao da orientacdo contida em sua Sumula 385 para reconhecer o
dano moral decorrente da inscricdo indevida do nome do consumidor em
cadastro restritivo, ainda que nao tenha havido o transito em julgado das
outras demandas em que se apontava a irregularidade das anotacdes
preexistentes, desde que haja nos autos elementos aptos a demonstrar a
verossimilhanca das alegacoes.

“RECURSO ESPECIAL. AC;AO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
DEBITO C/C PEDIDO DE COMPENSAQAO POR DANOS MORAIS.
INSCRIQAO INDEVIDA. ANOTAC;OES PRETERITAS DISCUTIDAS
JUDICIALMENTE. VEROSSIMILHANCA DAS ALEGAC}OES DO
CONSUMIDOR. FLEXIBILIZA(;AO DA SUMULA 385/STJ. DANO MORAL
CONFIGURADO. JULGAMENTO: CPC/15. 1. Acéao declaratéria de
inexisténcia de débito c/c pedido de compensac¢ao por dano moral ajuizada
em 17/02/2016, da qual foi extraido o presente recurso especial, interposto
em 11/04/2017 e atribuido ao gabinete em 20/10/2017. 2. O propdésito
recursal consiste em decidir se a anotacao indevida do nome do consumidor
em oOrgao de restricdo ao crédito, quando preexistentes outras inscricdes cuja
regularidade é questionada judicialmente, configura dano moral a ser
compensado. 3. Consoante a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal
de Justica, ndo cabe indenizagao por dano moral por inscrigdo irregular em
orgaos de protecdo ao crédito quando preexistem anotacdes legitimas, nos
termos da Sumula 385/STJ, aplicavel também as instituicbes credoras. 4. Até
o reconhecimento judicial definitivo acerca da inexigibilidade do débito, deve
ser presumida como legitima a anotacao realizada pelo credor junto aos
cadastros restritivos, e essa presuncdao, via de regra, ndo € ilidida pela
simples juntada de extratos comprovando o ajuizamento de acdes com a
finalidade de contestar as demais anotacdes. 5. Admite-se a flexibilizacdo da
orientacdo contida na sumula 385/STJ para reconhecer o dano moral
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decorrente da inscri¢cdo indevida do nome do consumidor em cadastro
restritivo, ainda que nao tenha havido o transito em julgado das outras
demandas em que se apontava a irregularidade das anotagdes preexistentes,
desde que haja nos autos elementos aptos a demonstrar a verossimilhanca
das alegacdes. 6. HipGtese em que apenas um dos processos relativos as
anotacOes preexistentes encontra-se pendente de solucao definitiva, mas
com sentenca de parcial procedéncia para reconhecer a irregularidade do
registro, tendo sido declarada a inexisténcia dos demais débitos
mencionados nestes autos, por meio de decisdo judicial transitada em
julgado. 7. Compensacédo do dano moral arbitrada em R$ 5.000,00 (cinco mil
reais). 8. Recurso especial conhecido e provido. (REsp 1704002/SP, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 11/02/2020,
DJe 13/02/2020)"

5.2 Da auséncia de litigancia de ma-fé pela recorrente

O art. 55, “caput”, da Lei n® 9.099/1995, que dispde sobre os Juizados
Especiais, estabelece, expressamente, que a sentenca de primeiro grau nao
condenara o vencido em custas e honoréarios de advogado, salvo casos de
litigncia de ma-fé.

Nesse ponto, é preciso que se ratifique a inexisténcia de qualquer fato ou
conduta da recorrente que se enquadre naquelas previstas no artigo 80 do
CPC. Registre-se que é dever de todos os envolvidos no processo judicial,
inclusive, advogados e partes, a cooperacao, nos termos do art. 6°, do CPC,
de cujo principio decorrem regras de conduta ou deveres para todos os
sujeitos do processo, dentre os quais se ressalta o dever de lealdade
processual e a boa-fé ao agir, 0 que parece ser o caso da recorrente.

Assim, a suposta litigancia de ma-fé apontada na sentenca recorrida néao
restou configurada, ndo agindo a recorrente com dolo processual.

6 PEDIDOS

6.1 A atribuicdo do efeito suspensivo ao recurso, considerando a hipotese do
artigo 43 da Lei n°® 9.099/95.

6.2 A reforma da sentenca, com o provimento do recurso, pelos fundamentos
de mérito acima expostos, para que seja julgado totalmente procedente o
pedido inicial da autora, com a condenacdao da empresa recorrida ao
pagamento de indenizagao pelos danos morais causados.

6.3 O afastamento de qualquer hipotese de litigancia de ma-fé por parte da
recorrente, condenando a empresa recorrida ao pagamento dos honorarios
sucumbenciais a serem revertidos ao Fundo de Aparelhamento da
Defensoria Publica.

Nesses termos,
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Pede deferimento.

Local, data

Defensor Publico

Espero que as observacdes lhe sejam uteis!

Bons estudos e até a proxima rodada!

Melhores Respostas
Priscila de Oliveira Ribeiro, de Campo Grande/MS:

MM. JUiZO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA COMARCA DE TERESINA/PI
Processo n° _

LARAVILHA — ja qualificada nos autos em epigrafe, neste ato representada pelo Defensor
Publico que a esta subscreve — vem, respeitosamente, diante de Vossa Exceléncia, com
fundamento no artigo 41 da Lei n° 9. 099/95 apresentar RECURSO INOMINADO contra a
sentenca proferida nesta acdo, proposta contra o BANCO CARTAO LIMPO, também ja
qualificado, pelas raz6es a seguir expostas.

Na oportunidade, requer que 0s autos sejam recebidos e que seja realizado o juizo de
retratacdo. Porém, caso ndo seja esse o entendimento de Vossa Exceléncia, pugnha para que
este recurso seja remetido ao egrégio Tribunal de Justica do Piaui, juntamente com as razdes
anexas, para regular prosseguimento.

S&o os termos em que pede deferimento.

Teresina/Pl, data.

Defensor Publico
RAZOES DO RECURSO INOMINADO
Apelante: Laravilha
Apelado: Banco Cartdo Limpo
Processo n° _

Egrégia Turma Recursal,

1. DOS FATOS

Laravilha ajuizou, no Juizado Especial Civel de Teresina, acdo de inexisténcia de débito
cumulada com pedido de compensacgéao por danos morais contra o Banco Cartdo Limpo.

Na inicial, alegou que, mesmo com as faturas de seu cartdo devidamente pagas, teve seu nome
inscrito nos cadastros restritivos de crédito pelo banco, fato que lhe causou evidentes
transtornos.

O pedido foi julgado parcialmente procedente. O juiz declarou a inexisténcia do débito
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pretendida, mas negou a compensacgao por danos morais, em razao da preexisténcia de outras
anotacbes em nome da autora, embora elas estejam, atualmente, sendo questionadas
judicialmente. Na mesma decisdo, a autora foi condenada por litigancia de méa-fé e ao
pagamento de honordrios advocaticios sucumbenciais.

2. DAS PRELIMINARES
2.1 DA JUSTICA GRATUITA

Considerando que a autora nao tem condi¢cOes financeiras para arcar com as custas
processuais e 0s honorarios advocaticios sem prejuizo do sustento proprio e da familia, requer
sejam concedidos em sede recursal os beneficios da gratuidade da Justica, assegurados pelo
art. 5°, LXXIV, da CF e pelo art. 98 do CPC/2015, dispensando-o do preparo.

2.2 DAS PRERROGATIVAS DOS MEMBROS DA DEFENSORIA PUBLICA

Tendo em vista que o apelante € representado pela Defensoria Publica, devem ser observadas
as prerrogativas do Defensor Publico, em especial a intimacdo pessoal mediante entrega dos
autos com vista e a contagem em dobro dos prazos processuais (art. 186, “caput” e § 1°, do
CPC/2015 e art. 44, 1, da LC 80/94), bem como a dispensa da juntada de instrumento de
mandato (art. 287, paragrafo Unico, I, do CPC e art. 44, XI, da LC 80/94).

2.3 DOS DEMAIS PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE

Destaca-se que todos os pressupostos de admissibilidade recursal foram preenchidos. O
cabimento e a adequacédo se devem ao fato de que o recurso inominado € o unico adequado
contra sentenca desfavoravel nos juizados especiais civeis (art. 41, Lei n® 9.099/95).

A legitimidade e o interesse decorrem da sucumbéncia da parte autora, que também se absteve
de praticar qualquer ato impeditivo. Por fim, a tempestividade advém da interposicdo deste
recurso dentro do prazo legal previsto no art. 42, “caput”, da Lei n® 9.099/95, contado em dobro
por ser a parte assistida pela Defensoria Publica.

3. DO MERITO

3.1 DA CONFIGURACAO DO DANO MORAL APESAR DA PREEXISTENCIA DE INSCRICOES
EM CADASTRO RESTRITIVO

Conforme a simula 385 do STJ, ndo cabe indenizagéo por dano moral em virtude de anotagao
irregular em cadastro de protecao ao crédito se houver anota¢des anteriores feitas de forma
legitima.

Todavia, sO é possivel ter certeza de que uma inscricdo impugnada judicialmente é “legitima”
apos o transito em julgado do processo. Caso contrario, ha a probabilidade de ser reconhecida
sua ilicitude, como aconteceu neste processo, quando o juiz entendeu estar comprovado que
Laravilha nada devia ao Banco Cartao Limpo.

Diante disso, considerando que 0s processos tém um tempo de duracdo razoavel, ndo seria
sensato permitir que, até o transito em julgado, houvesse uma autorizagdo para que o nome das
pessoas fosse negativado indevidamente por um namero ilimitado de vezes, sem gerar direito a
compensacao por danos morais.

No entendimento do STJ, tal situacao seria excessivamente desfavoravel ao consumidor e de
complexa solugéo, pois, se agdes forem ajuizadas concomitantemente, o reconhecimento do
dano moral em cada um dos processos estaria condicionado ao transito em julgado dos demais;
e se formaria uma espécie de “circulo vicioso”.

Diante disso, a Corte decidiu flexibilizar a orientacdo da sumula 385, reconhecer o dano moral
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decorrente da inscricao indevida do nome da consumidora em cadastro restritivo, ainda que nao
tenha havido o transito em julgado das outras demandas em que se apontava a irregularidade
das anotacdes preexistentes, exigindo-se apenas que a inscricao posterior seja
comprovadamente indevida.

Por esse motivo, Laravilha tem direito a receber uma compensacao pelos danos morais
sofridos.

3.2 DA INEXISTENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE POR PARTE DA APELANTE

Conforme demonstrado, a flexibilizagdo da sumula 385 do STJ, realizada pelo préprio Tribunal,
possibilita que haja indenizagdo por danos morais em razao de inscricao indevida em cadastro
de inadimplentes, ainda que haja anotacdes anteriores que ainda estao sendo discutidas em
juizo.

Portanto, a apelante agiu de acordo com o entendimento jurisprudencial do STJ, o que
demonstra claramente sua boa-fé, razao pela qual nao deve ser mantida a condenacao por
litigancia de ma-fé — prevista no art. 55 da Lei n°® 9.099/95 —, e os 6nus da sucumbéncia
merecem ser invertidos.

4. DA CONCESSAO DO EFEITO SUSPENSIVO

De acordo com o art. 43, da Lei n® 9.099/95, em regra, o recuso inominado tem efeito devolutivo
apenas. Todavia, o0 juiz pode conceder-lhe efeito suspensivo, a fim de evitar um dano irreparavel
a parte, que é justamente o caso deste processo.

Por ter sido indevidamente condenada em primeira instancia ao pagamento de custas e
honorérios, por litigancia de méa-fé, caso nédo seja concedido o efeito suspensivo a este recurso,
a parte podera ser, desde logo, executada, o que trard enormes prejuizos, em virtude de sua
hipossuficiéncia econémica.

Ademais, ressalta-se que tal medida ndo se mostra a mais apropriada, uma vez que tais
guestdes ainda estdo sendo debatidas na fase recursal, e os 6nus da sucumbéncia invertidos, o
gue geraria a necessidade de devolucéo de valores eventualmente pagos.

5. DOS PEDIDOS

Diante do exposto, requer:

a) a concessao da gratuidade da Justica e o respeito as prerrogativas da Defensoria Publica;

b) a intimacdo do apelado para, querendo, apresentar contrarrazoes;

C) o recebimento deste recurso, nos efeitos devolutivo e suspensivo;

d) o conhecimento e o provimento deste recurso para que a decisdo proferida com “error in
judicando” seja reformada, com a consequente condenac¢édo do apelado ao pagamento de
compensacao por danos morais, no valor de R$ _;

e) a inversao do 6nus da sucumbéncia, condenando-se o0 apelado ao pagamento das custas
processuais e dos honoréarios de sucumbéncia, a serem revertidos em favor do Fundo de
Aparelhamento da Defensoria Publica.

S&o os termos em que pede deferimento.

Teresina/Pl, data

Defensor Publico

Aluno: Degustacéo CPF: 000.000.000-00

_E expressamente proibida a divulgacao deste material, cuja utilizacdo é restrita ao usuario identificado no presente documento. A sua
indevida divulgacao viola a Lei 9.610/98 e acarretara responsabilizacao civil e criminal dos envolvidos.




Defensoria Publica Estadual | Rodada 12.2020 www.emagis.com.br

Lilian Estefania Nogueira dos Reis, de Itajai/SC:

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL DA
CIDADE DE TERESINA DO ESTADO PIAUI.

Processo n°

Autora: Laravilha

Ré: Banco Cartdo Limpo

LARAVILHA — ja devidamente qualificada na peca vestibular e assistida pela Defensoria
Publica do Estado do Piaui, ndo se conformando, vénia permissa maxima, com a decisao
meritoria exarada — comparece, com o devido respeito a Vossa Exceléncia, para,
tempestivamente (LJE, art. 42), no decéndio legal, interpor o presente RECURSO INOMINADO,
0 que faz alicergcada no art. 41 e segs. da Lei dos Juizados_Especiais (Lei n°® 9.099/95), em
virtude dos argumentos faticos e de direito, expostas nas RAZOES ora acostadas.

Outrossim, ex vi legis, solicita que Vossa Exceléncia declare os efeitos com que recebe o
recurso evidenciado, determinando, de logo, que o Recorrido se manifeste acerca do presente
e, depois de cumpridas as formalidades legais, seja ordenada a remessa destes autos, com as
razGes do recurso, a Egrégia Turma Recursal do Estado.

Respeitosamente, pede deferimento.

Teresina/Pl, data.

Defensor Publico

RAZOES DO RECURSO INOMINADO

Processo n°.

Originario do Juizado Especial Civel da Cidade Teresina/PI.

Recorrente: Laravilha

Recorrido: Banco Cartéo Limpo

EGREGIA TURMA RECURSAL DO ESTADO DO PIAUI

Em que pese o costumeiro acerto do eminente Juizo de origem e a proficiéncia com que o ele
se desincumbe do mister judicante, ha de ser reformada a decisé@o ora recorrida, porquanto foi
proferida em completa dissonancia com as normas aplicaveis a espécie; inviabiliza, portanto, a
realizagéo da Justica.

1 Da Tempestividade do Recurso Inominado.

Rege o art. 42 da Lei dos Juizados Especiais, plenamente tempestivo este recurso inominado,
guando interposto dentro do decéndio legal.

2 Do Processo e Da Decisao Recorrida.
A recorrente ajuizara agao de inexisténcia de débito cumulada com pedido de compensagéao por
danos morais em desfavor do recorrido. O motivo da acéo fora que, mesmo com as faturas de

seu cartdo devidamente pagas, a recorrente teve seu nome inscrito nos cadastros restritivos de
crédito pelo banco, fato que Ihe causou evidentes transtornos.
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O magistrado de piso, quando da analise do mérito, julgou parcialmente procedente, declarando
a inexisténcia do débito pretendida, mas negando a compensac¢ao por danos morais, em razao
da preexisténcia de outras anota¢cdes em nome da recorrente, embora elas estejam, atualmente,
sendo questionadas judicialmente. E ainda, foi condenada por litigdncia de méa-fé e ao
pagamento de honordrios advocaticios sucumbenciais.

Em face disso, a recorrente recorre para buscar a devida indenizagdo por danos morais e a
exclusédo por litigancia de ma-fé.

3. Dos Danos Morais "IN RE ISPA".

Conforme demonstrado, o recorrido, ao inscrever indevidamente a autora no rol de
inadimplentes, deixou de cumprir sua obrigacéo primaria de zelo e cuidado com as informacdes
que gere, expondo a autora a um constrangimento ilegitimo, gerando o dever de indenizar.
Trata-se de dano inequivoco, uma vez que afeta diretamente a honra e a dignidade da pessoa
humana, além de afetar seu cadastro positivo (Lei n°® 12.414/2011).

Portanto, a inscri¢do indevida como inadimplente fere frontalmente a imagem e o historico da
autora no cadastro positivo, o que leva a influenciar em todos seus futuros créditos pessoais.
Isso Ihe causou danos independentemente de provas, portanto é devido o reconhecimento do
dano moral.

4. Da Flexibilizagdo da Sumula 385 STJ.

Recentemente, o Superior Tribunal de Justica (STJ) flexibilizou o entendimento da Sumula 385
e condenou um banco a indenizar um consumidor em decorréncia da inscricdo indevida de seu
nome em cadastro de restricdo de crédito. O consumidor alegou que a sumula néo pode ser
aplicada ao caso, pois as outras inscricdes de seu nome também sao indevidas e estdao sendo
guestionadas judicialmente. Ou seja, sao consideracdes validas também pela recorrente. Nesse
raciocinio, o STJ concluiu que a falta do transito em julgado em apenas um desses processos
preexistentes autoriza o afastamento da Sumula 385 para se reconhecer a procedéncia do
pedido de indeniza¢do de dano moral.

5. Dos Pedidos.
Ante ao exposto, requer:

a) o recebimento e o processamento do presente recurso inominado, em raz&ao de ser proprio e
tempestivo;

b) no mérito, que seja o presente recurso acolhido e provido para modificar a sentenca de
primeira instancia, julgando procedentes todos os pedidos da recorrente a fim de que o recorrido
seja condenado ao pagamento de danos morais com valor da condenacédo dentro dos
patamares da razoabilidade e proporcionalidade, juntamente com a exclusao da condenacgao
por litigancia de ma-fé pela recorrente;

c) que o recorrido seja condenado ao pagamento dos honorarios sucumbenciais em favor ao
Fundo de Aparelhamento da Defensoria Publica Estadual.

Nestes termos, pede e espera deferimento.
Teresina/Pl, data
Defensor Publico

Eduardo Aranha Luz, de Santo Antdnio de Padua/RJ:
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Ao Juizado Especial Civel da Comarca de Teresina/PlI

Processo n.

Recorrente: LARAVILHA
Recorrido: BANCO CARTAO LIMPO S/A

LARAVILHA (qualificagdo juridica) vem — com o devido respeito, tempestivamente, pela
Defensoria Publica, presentada pelo 6rgdo de execucdo que esta subscreve, com fulcro no art.
41 da Lei n 9.099/1995 — interpor RECURSO INOMINADO contra a douta sentenca de 1° grau
prolatada por este MM. Juizado Especial Civel nos autos em epigrafe, aduzindo para tanto as
razdes recursais anexas.

Embora a recorrente tenha pleiteado a GRATUIDADE DE JUSTICA em sua petigéo inicial,
observa-se que tal pedido néao foi apreciado por este MM. Juizado.

Por oportuno, a recorrente reitera o pedido de GRATUIDADE DE JUSTICA, afirmando néo ter
condicBes de arcar com as custas processuais e honorarios advocaticios sem prejuizo de seu
proprio sustento e do de sua familia, de modo a fazer jus @ JUSTICA GRATUITA, nos termos
previstos pelo art. 5°, LXXIV, da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil (CRFB/1988),
pelo art. 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil/2015 (CPC/2015), bem como pela Lei n°
1.060/1950 (Lei de Assisténcia Judiciaria — LAJ).

Caso este MM. Juizado entenda pelo indeferimento do pedido de GRATUIDADE DE JUSTICA,
requer a intimacdo da recorrente para o recolhimento do preparo recursal (art. 99, 8 7°,
CPC/2015).

Requer a remessa das razdes recursais anexas para apreciacdo e julgamento de mérito por
uma das Turmas Recursais do Tribunal de Justica do Estado do Piaui, esperando a reforma da
sentenca por error in iudicando.

Teresina/Pl, data.

Defensor Publico

Colenda Turma Recursal Civel do Tribunal de Justica do Estado do Piaui,

llustre Relator,

Processo n.

Recorrente: LARAVILHA
Recorrido: BANCO CARTAO LIMPO S/A

LARAVILHA, ja qualificada, vem — com o devido respeito, tempestivamente, pela Defensoria
Publica, representada pelo 6rgao de execucdo que esta subscreve — apresentar as RAZOES
RECURSAIS do recurso inominado que interpds contra a douta sentenca de 1° grau prolatada
nos autos em epigrafe pelo MM. Juizado Especial Civel da Comarca de Teresina/Pl, aduzindo
para tanto o que se segue:

1. SINTESE DO CASO

A recorrente, assistida pela Defensoria Publica do Estado do Piaui, ajuizou acao de inexisténcia
de débito cumulada com pedido de compensacao por danos morais contra o Banco Cartédo
Limpo, dirigida ao Juizado Especial Civel de Teresina, alegando que, mesmo com as faturas de
seu cartao devidamente pagas, teve seu nome inscrito nos cadastros restritivos de crédito pelo
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banco, fato que Ihe causou evidentes transtornos.

Frustrada a conciliacdo entre as partes e analisada a contestacdo apresentada, o pedido foi
julgado parcialmente procedente pelo MM. Juizado Especial Civel da Comarca de Teresina/Pl,
declarando a inexisténcia do débito pretendida, mas negando a compensacao por danos morais,
em razao da preexisténcia de outras anotacdes em nome da autora, embora elas estejam,
atualmente, sendo questionadas judicialmente. Na mesma decisdo, a autora foi ainda
condenada por litigancia de ma-fé e ao pagamento de honorarios advocaticios sucumbenciais.

Irresignada com a respeitavel, porém equivocada, sentenca de 1° grau, a recorrente apresenta
suas razdes recursais, pleiteando o provimento do recurso inominado interposto, nos termos
adiante expostos.

2 DO DIREITO A COMPENSACAO PECUNIARIA DOS DANOS MORAIS

O MM. Juizo a quo rejeitou o pedido de compensacao pecuniaria dos danos morais sofridos
pela recorrente em decorréncia da inscricado indevida de seu nome nos cadastros restritivos de
crédito, alegando a preexisténcia de outras anotacdes em nome da autora, embora elas
estejam, atualmente, sendo questionadas judicialmente.

Com a devida vénia, o MM. Juizo a quo se equivocou.

A Samula n. 385 do STJ prevé que “da anotacao irregular em cadastro de protecdo ao crédito,
ndo cabe indenizacdo por dano moral, quando preexistente legitima inscri¢do, ressalvado o
direito ao cancelamento”.

Todavia, essa sumula deve ser afastada do presente caso, tendo em vista que as outras
inscricbes preexistentes em nome da recorrente sao indevidas e estdo todas sendo
guestionadas judicialmente, como informa a vasta documentacéo anexa.

Em determinadas hipdteses, o consumidor pode ficar em situagdo excessivamente
desfavoravel, especialmente quando as agdes que questionam suas supostas dividas e pedem
a compensacao por danos morais forem ajuizadas concomitantemente.

Segundo o Cddigo de Defesa do Consumidor (CDC), o consumidor € o ente vulneravel no
mercado de consumo (art. 4°, 1). Trata-se de uma presunc¢éo absoluta (iure et de iure), com
consequéncias de direito material.

Nao se pode admitir que esse ente vulneravel tenha dificultada a defesa dos seus direitos em
juizo, exigindo-se, como regra absoluta, o transito em julgado de todas as sentencas que
declararam a inexigibilidade de todos os débitos e, consequentemente, a irregularidade de todas
as anotacfes anteriores em cadastro de inadimplentes para, s6 entdo, reconhecer o dano moral.

Em recente julgamento, o Superior Tribunal de Justica flexibilizou a orientagcdo contida na
sumula 385 — como, alias, ja havia feito em um julgamento anterior — e reconheceu o dano
moral decorrente da inscrigdo indevida do nome do consumidor em cadastro restritivo, ainda
gue nao tenha havido o transito em julgado das outras demandas em que se apontava a
irregularidade das anotacOes preexistentes, desde que haja nos autos elementos aptos a
demonstrar a verossimilhanga das alegagoes.

No presente caso, o contexto dos autos, a um so6 tempo, revela o “circulo vicioso” em que se
p0s a consumidora recorrente e evidencia a verossimilhanga das alegacGes deduzidas por ela,
reforcando as razdes de direito que fundamentaram o ajuizamento desta acao.

A responsabilidade civil do recorrido pela negativacao indevida do nome da recorrente é
objetiva, com fundamento no art. 14 do Cadigo de Defesa do Consumidor, valendo lembrar que
0 BANCO CARTAO LIMPO S.A. ndo produziu qualquer prova sobre a Iegltlmldade dos registros
preexistentes nos cadastros de protecdo ao crédito a respeito do nome da recorrente e que “o0
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fornecedor de servigcos s6 ndo sera responsabilizado quando provar: | - que, tendo prestado o
servico, o defeito inexiste; Il - a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiro” (art. 14, § 3°,
CDQC).

A jurisprudéncia reconhece, de modo pacifico, o dano moral resultante da inclusdo indevida do
nome do consumidor nos cadastros de restricdo ao crédito. Trata-se de um dano in re ipsa, ou
seja, presumido. O desconforto e a revolta emergem do préprio fato e dispensam outras provas.
Provado que a vitima teve o seu nome aviltado, ou a sua imagem vilipendiada, nada mais |he
sera exigido provar, porque o dano moral decorre inexoravelmente da gravidade do préprio fato
ofensivo, de sorte que, provado o fato, provado também esta o dano moral.

A obrigatoriedade de reparar o dano moral esta consagrada na Constituicdo Federal,
precisamente em seu art. 5°, segundo o qual a todo cidadédo é "assegurado o direito de
resposta, proporcionalmente ao agravo, além de indenizacdo por dano material, moral ou a
imagem"(inc. V) e também pelo seu inc. X, onde "s&o inviolaveis a intimidade, a vida privada, a
honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizacao pelo dano material ou moral
decorrente de sua violagao". (sic)

Por sua vez, o art. 6° VI, da Lei n° 8.078/1990 reconhece como um direito basico do
consumidor “a efetiva prevencéo e reparacdo de danos patrimoniais e morais, individuais,
coletivos e difusos”.

Diante da caracterizacdo da ofensa a bem da personalidade de LARAVILHA e atendendo ao
carater punitivo, pedagogico e compensatério do dano moral, faz-se necessario condenar o
BANCO CARTAO LIMPO S.A. a compensar pecuniariamente os danos morais infligidos a
recorrente, em valor consentaneo com a pessoa da recorrente e 0s principios da razoabilidade e
proporcionalidade, dentre outros critérios.

3. DA INEXISTENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE

O MM. Juizado Especial Civel da Comarca de Teresina/Pl condenou a recorrente nas penas da
litigante de ma-fé, condenando-a também a arcar com os honorarios advocaticios de
sucumbéncia. Porém, com a devida vénia, 0 Juizo a quo, mais uma vez, se equivocou.

Segundo a 12 parte do art. 55 da Lei n° 9.099/1995, que rege o microssistema dos Juizados
Especiais, “a sentenca de primeiro grau nao condenaré o vencido em custas e honorarios de
advogado, ressalvados os casos de ma-fé. (...)".

Entretanto, consoante a reiterada jurisprudéncia do STJ, a ma-fé ndo pode ser presumida,
devendo ser provada no caso concreto. Verificada a auséncia de elementos para a
caracterizacdo da ma-fé, deve-se presumir a boa-fé da parte.

A boa-fé € um dever processual imposto a todos aqueles que, de alguma forma, participam do
processo, e o art. 5° do CPC/2015 elevou a exigéncia de boa-fé ao status de principio
fundamental do processo.

Por outro lado, a litigancia de ma-fé traduz desvio inaceitavel, com uso de ardis e meios
artificiosos para conseguir objetivos ndo defensaveis legalmente. Ela pressupfe a intencéo do
litigante de causar prejuizo a parte adversa, exigindo prova robusta da existéncia do dolo.
Considerando-se que a boa-fé se presume, a ma-fé exige prova cabal, sem a qual ndo ha que
se falar em aplicacdo de multa por litigancia de ma-fé. A recorrente ndo praticou qualquer ato
que possa caracterizar a alegada ma-fé.

O art. 80 do CPC/2015 elenca, em rol meramente exemplificativo, as hipoteses de litigancia de
ma-fé, e a recorrente nao praticou qualquer conduta que pudesse ser enquadrada como ato
caracterizador de ma-fé, razdo pela qual a condenacédo sofrida pela recorrente deve ser
afastada, como medida da mais lidima JUSTICA!
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4. DOS PEDIDOS

Posto isso, requer:

a) 0 conhecimento do presente recurso;

b) sejam asseguradas as prerrogativas processuais da Defensoria Publica previstas no art. 186
do CPC/2015 e no art. 128 da Lei Complementar n. 80/1994 (especialmente a contagem em
dobro dos prazos processuais, a intimacao pessoal e a dispensa do instrumento de mandato);

c) a intimacgdao do recorrido para apresentar suas contrarrazdes recursais;

d) o PROVIMENTO do presente recurso para REFORMAR a sentenca de fls. )

CONDENANDO o recorrido ao pagamento de uma justa compensagao pecuniaria a recorrente
em razdo da indevida inscricdo de seu nome nos cadastros restritivos de crédito, em valor néo
inferior ao que foi postulado na peticao inicial, bem como AFASTAR as condenacgdes por
litigAncia de ma-fé e ao pagamento de honorarios sucumbenciais; e

e) a condenacdo do recorrido ao pagamento de custas processuais e honorarios advocaticios
recursais de sucumbéncia, que deverdo ser revertidos em favor do Centro de Estudos Juridicos
da Defensoria Publica do Estado do Piaui.

Nestes termos,

pede provimento.

Teresina/Pl, data.

Defensor Publico.

Jairo Maia Janior, de Vitoria/ES:

EXCELENTISSIMO (A) SENHOR (A) DOUTOR (A) JUIZ (A) DE DIREITO DO JUIZADO
ESPECIAL CIVEL DE TERESINA — ESTADO DO PIAUI

REFERENTE AOS AUTOS N°

EMINENTE MAGISTRADO (A):

LARAVILHA, ja qualificada na inicial, vem, por meio da DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO
DO PIAUI, representada pelo defensor publico infra-assinado, interpor RECURSO INOMINADO
nos autos da acdo em que litiga contra BANCO Cartdo Limpo, pessoa juridica também ja
qualificada nos autos, pelas razdes de fato e motivos de direito a seguir expostos.

Pede-se e espera que esse Juizo receba, conheca e determine a remessa deste recurso para
apreciagéo da E. Turma Recursal como medida de inteira justica.

Nestes Termos,

pede e confia no deferimento.

Local, data, ano.

Assinatura

COLENDA TURMA RECURSAL DO JUIZADO ESPECIAL DE TERESINA — ESTADO DO PIAUI
REFERENTE AO PROCESSO:
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RAZOES DO RECURSO INOMINADO
Recorrente: LARAVILHA

Recorrido: Banco Cartéo Limpo
EMERITOS JUIZES,

DOUTO RELATOR:

| — DA JUSTICA GRATUITA

1. PRIMEIRO, declara ser pessoa pobre, na acepcao legal do termo, nédo tendo condicdes de
arcar com as despesas do processo, por esse motivo, REQUER |he sejam deferidos os
beneficios da GRATUIDADE DA JUSTICA, nos termos do art. 5°, LXXIV, da Constituicdo
Federal, e pelo art. 98 do NCPC, declara¢cao que presta sob as penas da lei.

2. De acordo com a dicgdo do caput do artigo 98 do Codigo de Processo Civil, basta a afirmagéo
de gue ndo tem condicGes de arcar com custas e honorarios, sem prejuizo proprio e de sua
familia, para a concessao do beneficio, pelo que nos bastamos do texto da lei, in verbis:

Art. 98 do NCPC. A pessoa natural ou juridica, brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de
recursos para pagar as custas, as despesas processuais e 0s honorarios advocaticios tem
direito a gratuidade da justica, na forma da lei.

3. A autora é pobre na forma da lei, o que afirma nesta peticdo, ndo tendo condi¢cBes de arcar
com despesas processuais nem honorarios advocaticios, sem prejuizo do préprio sustento e de
sua familia, fazendo jus aos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita pelo que requer se
digne Vossa Exceléncia deferir-lhe os beneficios da Justi¢ca gratuita.

4. Destarte, basta a afirmagdo de que ndo tem condi¢cdes de arcar com custas e honorarios,
sem prejuizo préprio e de sua familia, na propria peticéo inicial ou em seu pedido, a qualquer
momento do processo, para a concessao do beneficio, pelo que nos bastamos do texto da lei, in
verbis:

Art. 99 do NCPC. O pedido de gratuidade da justica pode ser formulado na peticéo inicial, na
contestacao, na peticao para ingresso de terceiro no processo ou em recurso.

82° O juiz somente poderé indeferir o pedido se houver nos autos elementos que evidenciem a
falta dos pressupostos legais para a concesséo de gratuidade, devendo, antes de indeferir o
pedido, determinar a parte a comprovacao do preenchimento dos referidos pressupostos.

83° Presume-se verdadeira a alegagao de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa
natural.

5. Assim, a simples declaracao de pobreza emitida pelo requerente faz com que haja presuncao
legal de que ele n&o se encontra em condi¢cdes de suportar as despesas do processo, devendo
o0 pedido ser deferido pelo juiz.

6. Frise-se que as normas legais mencionadas néo exigem que os requerentes da assisténcia
judiciaria sejam miseraveis para recebé-la, sob a forma de isencéo de custas, bastando que
declarem a insuficiéncia de recursos para custear o processo, ou, COmo reza a norma
constitucional, que ndo estdo em condi¢cdes de pagar custas do processo sem prejuizo préprio
ou de sua familia, bem como as normas de concessao do beneficio ndo vedam tal benesse a
guem o requeira por meio de advogados particulares.

7. Assim, pugna pelo deferimento da gratuidade de Justica.
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I - BREVE RELATO DOS FATOS

8. LARAVILHA, assistida pela Defensoria Publica do Estado do Piaui, ajuizou acao de
inexisténcia de débito cumulada com pedido de compensacéo por danos morais contra o Banco
Cartdo Limpo, dirigida ao Juizado Especial Civel de Teresina.

9. Em sua inicial, alegou a autora que, mesmo com as faturas de seu cartdo devidamente
pagas, teve seu nome inscrito nos cadastros restritivos de crédito pelo banco, fato que Ihe
causou evidentes transtornos.

10. Frustrada a conciliagao entre as partes e analisada a contestacao apresentada, o pedido foi
julgado parcialmente procedente, declarando a inexisténcia do débito pretendida, mas negando
a compensacao por danos morais, em razao da preexisténcia de outras anotagées em nome da
autora, embora elas estejam, atualmente, sendo questionadas judicialmente. Na mesma
decisdo, a autora foi ainda condenada por litigancia de ma-fé e ao pagamento de honorarios
advocaticios sucumbenciais.

11. Irresignada, a recorrente interpds recurso inominado com o intuito de ver reformada a
sentenca de primeiro grau, que julgou parcialmente procedente os seus pedidos nos seguintes
termos

Il — DO MERITO
1.l —- DOS DANOS MORAIS

12. Consta dar. sentenca de fls. __ ora impugnada, que, em razdo da preexisténcia de outras
anotacoes em nome da autora, embora elas estejam, atualmente, sendo questionadas
judicialmente, néo teria a recorrente sofrido danos morais, o que, data vénia, ndo é verdade.

13. Cabe ressaltar que o dano moral € aquele que afeta a personalidade e, de alguma forma,
ofende a moral e a dignidade da pessoa, cuja lesdo ja é protegida pela prépria Constituicao
Federal (inciso X do art. 5°).

14. O douto magistrado tomou como corretas prévias anotacdes em cadastro restritivo de
crédito em nome da autora, inscricbes que estdo sendo contestados perante o Poder Judiciario,
quando o raciocinio deveria ser o inverso. Até eventual confirmacdo definitiva de correta
restricdo de crédito se presume que a recorrente estd com a razao.

15. Independentemente da classe social da pessoa, a reparacao da dor ou do sofrimento de
uma indevida restricdo de crédito demanda reparacado. Seguindo a melhor doutrina e
jurisprudéncia, corroborada por Flavio Tartuce, na fixacao da indenizacdo por danos morais, 0
magistrado deve agir com equidade, analisando: a extensao do dano, as condigdes
socioecon6micas e culturais dos envolvidos, as condi¢des psicolégicas das partes e 0 grau de
culpa do agente, do terceiro ou da vitima.

16. No STJ, é consolidado o entendimento de que a propria inclusdo ou manutencéo
equivocada configura o dano moral in re ipsa, ou seja, dano vinculado a prépria existéncia do
fato ilicito, cujos resultados sédo presumidos. Ademais, quando a inclusao indevida é feita por
consequéncia de um servi¢co deficiente prestado por uma instituicdo bancaria, a
responsabilidade pelos danos morais € do préprio banco, que causa desconforto e abalo
psiquico ao cliente. Entende-se por violado o art. 14 do Cddigo de Defesa do Consumidor, com
defeito na prestacao de servico.

17. Isso posto, faz-se necessaria a reforma da r. sentenca de fls. __ nesta parte, com a
condenacéo do recorrido por danos morais, por ser questao de justica.

111l — DA LITIGANCIA DE MA-FE E DA CONDENACAO EM HONORARIOS SUCUMBENCIAIS
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18. Mais uma vez, com a maxima vénia, ndo ha qualquer amparo legal ou fatico a condenagéo
da requerente em litigancia de ma-fé. Qual a fundamentacéo para tanto? Inexiste.

19. Prescreve o inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal, reforcado pelo caput do art. 11 do
Codigo de Processo Civil, que toda decisédo judicial deve ser fundamentada, sob pena de
nulidade. Ademais, tratando especificamente dos Juizados Especiais, o art. 38 da Lei n°
9.099/1995 prescreve que toda sentenca mencionara os elementos de convicg¢ao do juiz. Mais
recentemente, na mesma linha, o inciso Il do art. 489 do Cddigo de Processo Civil prevé como
elemento essencial da sentenca os seus fundamentos, em que analisara as questdes de fato e
de direito.

20. Nao havendo qualquer justificativa para a condenacédo da requerente por litigancia de ma-fé,
ndo deve haver a sua condenacao em honorarios sucumbenciais, pois estes sao decorrentes
daquela, conforme prescreve o caput do art. 55 da Lei n°® 9.099/1995.

21. Portanto, essa parte da r. sentenca de fls. deve ser reformada.

IV — DO PEDIDO

22. Isso posto, o recorrente requer:

(a) a concessao dos beneficios da Justica gratuita, nos moldes ja dissertados em preliminar;

(b) seja conhecido o presente recurso inominado para lhe dar provimento, reformando-se
parcialmente a decisdo para determinar a indenizacdo por danos morais pleiteada na peca
exordial e abstendo-se na condenacdo da recorrente por litigancia de ma-fé e,
consequentemente, honorarios, por auséncia de fundamentacao.

23. Termos em que, pede e confia no deferimento.

Local, data e ano.

Assinatura do Defensor Publico

DEFENSORIA PUBLICA

Aluno: Degustacéo CPF: 000.000.000-00
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